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Wszyscy, ktorzy pobrali SWZ

dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji pn.: ,Przebudowa drogi powiatowej nr 1598D
Kurzatkowice — Konczyce di. 1570 m, droga transportu rolnego”

WYJASNIENIE TRESCI SWZ

Powiatowy Zarzad Drogowy w Otawie dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z pdzn.
zm.), informuje, ze jeden z wykonawcow zwrdcit sie o wyjasnienie tresci specyfikacji warunkow
zamodwienia.

Tres$¢ wiadomosci i odpowiedzi:

1. Dotyczy par. 1 ust. 1 - 2 PPU. Wykonawca wnosi 0:
1) potwierdzenie, ze Zamawiajacy zatagczyt do SWZ calg dokumentacje potrzebng do wykonania
przedmiotu zamowienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny
w zakresie warunkéw realizacji zamowienia, zas brak jakichkolwiek dokumentdw istotnych dla
oceny warunkow realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.
2) potwierdzenie, ze w przypadku wystgpienia brakéw lub btedéw w zakresie opisu przedmiotu
zamowienia okreslonego w dokumentacji zatgczonej do SWZ i stanowigcej podstawe wyceny
oferty, w przypadku koniecznosci wykonania dodatkowego zakresu w zwigzku z zaistnieniem ww.
okolicznosci wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamoéwienia
ulegnie stosownemu wydtuzeniu.
3) potwierdzenie, ze Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania dodatkowego zakresu,
ktérego koniecznos¢ wykonania nie byta mozliwa do uwzglednienia na podstawie dokumentacji
zatgczonej do SWZ.
4) potwierdzenie, ze OPZ nie zawiera luk ani niejasnosci. W przypadku braku potwierdzenia jw.
Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy wbrew ustawowemu obowigzkowi wskazanemu w art. 99
ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamdwienia w sposdb niejednoznaczny i niewyczerpujacy, skoro
zakfada istnienie luk badZ niejasnosci w OPZ, co ma wplyw na ziozenia przez wykonawcow
konkurencyjnych ofert.
5) wyjasnienie, jaka jest hierarchia waznosci dokumentow okresSlajgcych zakres i sposob
wykonania robot w przypadku wystgpienia wewnetrznych sprzecznosci w tej dokumentacji?
6) o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy posiada prawo do dysponowania nieruchomosciami, na
ktérych realizowana bedzie inwestycja oraz ze cato$¢ robdt miesci sie w obrebie dziatek
stanowigcych wilasno$¢ Zamawiajgcego. Dotyczy par. 2 ust. 1 PPU. Wykonawca wnosi, aby
termin wykonania przedmiotu umowy liczony byt od momentu protokolarnego przekazania terenu
budowy, bowiem od tego czasu Wykonawca bedzie mégt faktycznie rozpocza¢ roboty budowlane.
Wzglednie Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze jakakolwiek opdznienie w przekazaniu terenu
budowy przez Zamawiajgcego spowoduje odpowiednie wydiuzenie terminu wykonania
przedmiotu umowy.



Odpowiedz:
Potwierdzamy, hierarchia waznosci dokumentéw — umowa, kosztorys Ofertowy, Specyfikacje
techniczne, SIWZ.

Dotyczy par. 2 ust. 1 PPU. Wykonawca wnosi, aby termin wykonania przedmiotu umowy liczony
byt od momentu protokolarnego przekazania terenu budowy, bowiem od tego czasu Wykonawca
bedzie mogt faktycznie rozpocza¢ roboty budowlane. Wzglednie Wykonawca wnosi
0 potwierdzenie, ze jakakolwiek opdznienie w przekazaniu terenu budowy przez Zamawiajgcego
spowoduje odpowiednie wydtuzenie terminu wykonania przedmiotu umowy.

Odpowiedz:

Przekazanie placu budowy nastg pi w dniu podpisania umowy.

Dotyczy par. 2 ust. 6 PPU. Wykonawca zwraca uwage, ze w ust. 3 mowa o zgtoszeniu wszystkich
robot (catosci przedmiotu umowy), nie za$ czeSciowych odbiorach (odbioru poszczegdlinego
etapu).

Odpowiedz:

Zapisy pozostajg bez zmian.

Dotyczy par. 2 ust. 9 PPU. Prosimy o wprowadzenie do umowy zasad waloryzacji wynagrodzenia
naleznego wykonawcy w przypadku zmiany cen materiatdw lub kosztow zwigzanych z realizacjg
zamowienia — zgodnie z propozycja zamieszczong ponizej w ninigjszym pytaniu, albowiem
zgodnie z art. 439 ust. 1 Pzp, w umowach zawartych na okres dtuzszy niz 6 miesiecy
zamawiajacy jest zobowigzany do okreslenia mechanizmu waloryzacji wynagrodzenia. Wprawdzie
przedmiotowa umowa przewiduje termin realizacji krotszy niz 6 miesiecy od daty zawarcia
umowy i — biorgc pod uwage literalne brzmienie zapisu - wprowadzenie klauzuli waloryzacyjnej w
takiej umowie nie jest obowigzkiem ustawowym, niemniej jednak z uwagi na obecng sytuacje
geopolityczng oraz sytuacje na rynku budowlanym i drogowym - jest uzasadnione m.in.
spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa, poniewaz celem regulacji Pzp jest zapewnienie
rownowagi ekonomicznej stron oraz ekwiwalentnosci swiadczen w zmieniajgcych sie warunkach
rynkowych. Brak mechanizmu waloryzacji w sytuacji dynamicznych zmian cen materiatow
i kosztéw pracy (w szczegdlnosci kosztow asfaltu z uwagi na dynamiczng sytuacje rynkowg
zwigzang z konfliktem zbrojnym na Bliskim Wschodzie) prowadzitby do naruszenia tej rownowagi,
co jest w konsekwencji sprzeczne z funkcjg prawa zamodwien publicznych jako instrumentu
realizacji interesu publicznego w sposdb efektywny i uczciwy. Napiecia w rejonie Bliskiego
Wschodu skutkujg zaktdceniami na $wiatowych rynkach surowcdw energetycznych
i transportowych. Ciesnina Ormuz jest najwazniejszym na Swiecie szlakiem eksportu ropy
naftowej. Do najbardziej wrazliwych materiatow nalezg paliwa, asfalt, tworzywa sztuczne, chemia
przemystowa, a w nastepnej kolejnosci stal konstrukcyjna, aluminium, miedZz oraz cement.
Wspomniany konflikt zbrojny, zamkniecie ciesniny Ormuz, ale takze niewatpliwy wzrost stawek
ubezpieczen transportu morskiego, ktore w okresie konfliktdw rosng kilkukrotnie, wydtuzenie tras
celem ominiecia stref ryzyka czy tez spekulacje finansowe poprzez skupywanie przez fundusze
surowcéw jako hedge inflacyjny, mogg przetozy¢ na wzrost cen doébr oraz brak dostepnosci
materiatow budowlanych, i wydtuzenie fancucha dostaw. PowyZzszy wniosek o wprowadzenia do
umowy klauzuli waloryzacyjnej — w obecnej sytuacji rynkowej i geopolitycznej - uzasadniamy
rowniez zasadami wspotzycia spotecznego, albowiem utrzymanie ekwiwalentnosci $wiadczen jest
wyrazem rzetelnosci i lojalnosci kontraktowej. W obecnych realiach gospodarczych, odmowa
wprowadzenia mechanizmu waloryzacji mogtaby prowadzi¢ do nieuzasadnionego obcigzenia
jednej ze stron ryzykiem ekonomicznym, co podwaza¢ by mogto zasady uczciwej konkurenciji.
Podsumowujac, wprowadzenie klauzuli waloryzacyjnej pozwoli na realizacje umowy w sposéb
zgodny z zasadg ekwiwalentnosci Swiadczen, ograniczy ryzyko sporow oraz zapewni efektywne
wykorzystanie $rodkéw publicznych, co jest zgodne z celem ustawy Pzp oraz zasadami wspotzycia
spofecznego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia warunkdéw umowy.



Dotyczy par. 2 ust. 9 PPU. Propozycja nowej klauzuli waloryzacyjnej — w odniesieniu do pytania
poprzedzajacego: 1. Zamawiajgcy zgodnie z art. 439 ust. 1 ustawy— Prawo zamowien publicznych
okresla zasady wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego Wykonawcy,
w przypadku zmiany cen materiatéw lub kosztdw zwigzanych z realizacjg zamdwienia. 2. Zmiana
wynagrodzenia, o ktdrej mowa w ustepie wyzej dokonana zostanie z uwzglednieniem ponizej
wskazanych zasad: 1) Wynagrodzenie bedzie waloryzowane od pierwszego miesigca po
podpisaniu umowy; 2) Sposdb ustalenia zmiany wynagrodzenia: a) strony dokonajg zmiany
wynagrodzenia Wykonawcy z wykorzystaniem wskaznika cen produkcji budowlano — montazowej
ogotem, publikowanego przez Gtowny Urzad Statystyczny, dostepny w Dziedzinowej Bazie Wiedzy
pod linkiem: https://dbw.stat.gov.pl/, lub w Biuletynie Statystycznym, lub w Informacjach
Sygnalnych, w uktadzie miesigc poprzedni = 100; b) aby wyznaczy¢ wskaznik sktadany zmiany
cen dla okresu od dnia zawarcia Umowy do daty waloryzacji nalezy przemnozy¢ przez siebie
ogtaszane kolejne miesieczne wskazniki w odpowiednim przedziale czasowym, do obliczenia
zmiany wynagrodzenia zostang przyjete wskazniki otrzymane w wyniku podzielenia wskaznika
opublikowanego przez 100; Wskaznik dla miesigca i roku zawarcia Umowy przyjmuje sie rowny
100; c) wskaznik sktadany stanowi¢ bedzie procentowg wartos¢, o ktorg to zostanie odpowiednio
zwiekszone (w przypadku wzrostu cen) lub zmniejszone (w przypadku spadku cen)
wynagrodzenie Wykonawcy za dany okres realizacji Umowy; d) aby okresli¢ wynagrodzenia
Wykonawcy po waloryzacji strony przemnozg wskaznik skfadany przez wynagrodzenie
Wykonawcy za wykonane prace, rozliczone w kolejnych fakturach VAT; e) taczna warto$¢ zmian
wynikajacych z waloryzacji nie przekroczy 10 % wynagrodzenia Wykonawcy, wskazanego
pierwotnie na podstawie oferty; f) waloryzacja nie dotyczy wynagrodzenia za roboty dodatkowe
oraz zamienne, ktdre wyceniono na dzien wprowadzenia ich do realizacji. 3. Wykonawca, ktorego
wynagrodzenie zostato zmienione zgodnie z ust. 2 zobowigzany jest do zmiany wynagrodzenia
przystugujgcego podwykonawcy, z ktdrym zawart umowe, w zakresie odpowiadajgcym zmianom
cen materiatow lub kosztow dotyczacych zobowigzania podwykonawcy, jezeli tacznie spetnione sg
nastepujgce warunki: 1) przedmiotem umowy sg roboty budowlane, dostawy lub ustugi, 2) okres
obowigzywania umowy przekracza 6 miesiecy. 4. Waloryzacja bedzie wyliczana w ramach
przedktadanych przez wykonawce rozliczen, z uwzglednieniem opdznienia w publikacji
wskaznikdw, a kwota waloryzacji bedzie stanowita odrebng pozycje na wystawianej fakturze VAT.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia warunkdéw umowy, okres jej obowigzywania wynosi 5 miesiecy.

Dotyczy par. 2 ust. 9 pkt 1 PPU. Wykonawca wnosi o doprecyzowanie lub potwierdzenie,
ze w niniejszych przypadkach mozliwa jest zmiana wynagrodzenia oraz terminu wykonania
przedmiotu zamdwienia. Wykonawca zwraca w szczegolnosci uwage, ze w przypadku chociazby
robdt dodatkowych/zamiennych spowodowanych okolicznosciami niezaleznymi przez Wykonawce,
jak chociazby btedy projektowe, zmiany w zakresie wynagrodzenia oraz terminu wykonania
przedmiotu zamdwienia mogg okazac sie konieczne.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia warunkdéw umowy.

Dotyczy par. 2 ust. 9 pkt 2 PPU. Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, ze z powodu okolicznosci
wskazanych w pkt. 2 niniejszego paragrafu, obok mozliwosci zmiany terminu wykonania
przedmiotu umowy, Strony dopuszczajg mozliwoS¢ zwiekszenia wynagrodzenia Wykonawcy.
Wykonawca zwraca uwage, ze w zasadzie kazde wydtuzenie terminu realizacji przedmiotu umowy
z powodu okolicznosci niezaleznych od Wykonawcy powinno powodowac jednoczesne
i odpowiednie zwiekszenie wynagrodzenia zwigzane m.in. z kosztami utrzymania budowy, ktdrych
to kosztow Wykonawca nie mégt skalkulowac w ofercie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia warunkdw umowy.

Dotyczy par. 3 ust. 2 PPU. Wykonawca wnosi 0 usuniecie zdania pierwszego. Wykonawca zwraca
uwage, ze jezeli wynagrodzenie ma charakter szacunkowy to powinno zosta¢ ustalone na
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11.

12.

13.

podstawie obmiaru, a zatem moze by¢ zaréwno wyzsze, jak i nizsze. Jezeli intencjg jest ustalenie
konkretnego wynagrodzenia, to wynagrodzenie powinno by¢ oznaczone jako ryczattowe.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia warunkéw umowy.

Dotyczy par. 4 ust. 3 PPU. Wykonawca wnosi o usuniecie zwrotu ,bez wad”, podobnie jak w ust.
4 ponizej. Przedmiot umowy powinien podlega¢ odbiorowi w przypadku pojawienia sie jedynie
nieistotnych wad. Odmowa podpisania protokotu odbioru powinna nastgpi¢ jedynie w przypadku,
gdy przedmiot umowy bedzie nosi¢ wady na tyle istotne, Zze nie bedzie zdatny do uzytkowania
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 27 pazdziernika 2017 r., sygn. akt I ACa 321/17,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013 r., sygn. akt II CSK 476/12).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia warunkdéw umowy.

Dotyczy par. 4 ust. 3 i ust. 4 PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze w przypadku
bezpodstawnej odmowy ziozenia przez podwykonawcéw lub dalszych podwykonawcow
oSwiadczen o zaptacie im stosownego wynagrodzenia, Zamawiajgcy nie odmoéwi wyplaty
wynagrodzenia Wykonawcy, jezeli przedtozy on inne dowody spetnienia swoich zobowigzan
w tym zakresie. Wykonawca zwraca w szczegdlnosci uwage, ze zastrzezenia umowne w zakresie
uzaleznienia wypfaty wynagrodzenia od zachowania osoby trzeciej tj. zdarzenia przysztego
i niepewnego, s3 W jego ocenie niewazne, co potwierdza orzecznictwo (wyrok SA w Gdansku
z dnia 05.11.2015 r., sygn. Akt I ACa 511/15, wyrok SA w Biatymstoku z dnia 11.03.2015r. o
sygn. Akt I ACa 876/14).

Odpowiedz:

Potwierdzamy.

Dotyczy par. 6 pkt 5 PPU. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, Zze cato$¢ dokumentaciji
projektowej, o ktérej mowa w niniejszym punkcie, zostata zatagczona do dokumentacji niniejszego
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego i stanowi opis przedmiotu zamdwienia.
Wykonawca wnosi rowniez o potwierdzenie, ze catos¢ tej dokumentacji zostanie przekazana
przed terminem przejecia terenu budowy przez wykonawce.

Odpowiedz:

Potwierdzamy.

Dotyczy par. 7 ust. 16 PPU. Wykonawca wnosi 0 poprawienie niniejszego postanowienie
i wskazanie, ze - o ile bedzie to wymagane - Wykonawca powinien ztozy¢ wniosek o pozwolenie
na uzytkowanie (podobnie jak w przypadku zgtoszenia zakonczenia robot). Wykonawca zwraca
w szczegolnosci uwage, ze zgodnie z par. 2 ust. 3 PPU, ninigjsze czynnosci nie s3 wymagane do
dokonania odbioru przedmiotu zamdwienia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia warunkdéw umowy.

Dotyczy par. 8 ust. 7 lit. a) PPU. Wykonawca wnosi 0 zmiane niniejszego postanowienia na
nastepujaca: ,a) jezeli wady nadajg sie do usuniecia i majg charakter istotny: odmowa odbioru
do czasu usuniecia wad, z jednoczesnym wyznaczeniem terminu do ich usuniecia. Jezeli wady
nadajg sie do wusuniecia i majg charakter nieistotny: Zamawiajgcy dokona odbioru,
z jednoczesnym wyznaczeniem terminu do ich usuniecia.”. Przedmiot umowy powinien podlegac
odbiorowi w przypadku pojawienia sie jedynie nieistotnych wad. Odmowa podpisania protokotu
odbioru powinna nastgpi¢ jedynie w przypadku, gdy przedmiot umowy bedzie nosi¢ wady na tyle
istotne, ze nie bedzie zdatny do uzytkowania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 27
pazdziernika 2017 r., sygn. akt I ACa 321/17, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013 r.,
sygn. akt II CSK 476/12).
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Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia warunkdw umowy.

Dotyczy par. 9 ust. 1 lit. a )i b) PPU. Wykonawca wnosi o obnizenie przedmiotowych kar
umownych do wysokosci 0,05 % wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w par. 3 ust. 1, za kazdy
dzien zwtoki. Wykonawca wskazuje, ze niniejsze kary umowne sg razgco wygorowane, co moze
mie¢ w szczegdlnosci wptyw na podwyzszenie wynagrodzenia oferowanego przez wykonawcow,
w zwigzku z kalkulacjg dodatkowych ryzyk.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia warunkéw umowy.

Dotyczy par. 9 ust. 1 lit. b), d) PPU. Wykonawca zwraca uwage, ze niniejsze kary umowne
powinny by¢ liczone za kazdy dzien zwioki, nie zas za kazdy dzien opdznienia i wnosi o zmiane
tresci niniejszych postanowien w tym zakresie. W ocenie Wykonawcy odpowiedzialnos$¢
wykonawcy za opdznienie moze by¢ zastosowane wytgcznie w uzasadnionych okolicznosciach
(art. 433 pkt 1 PZP).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia warunkdéw umowy.

Dotyczy par. 9 ust. 1 lit. d) PPU. Wykonawca wnosi o obnizenie przedmiotowych kar umownych
do wysokosci 0,01% naleznego Podwykonawcy wynagrodzenia, ktdrego dotyczy brak zaptaty lub
nieterminowej zaptaty, za kazdy dzien zwtoki. Wykonawca wskazuje, Zze niniejsza kara umowna
jest razgco wygorowana, co moze mie¢ w szczegolnosci wptyw na podwyzszenie wynagrodzenia
oferowanego przez wykonawcow, w zwigzku z kalkulacjg dodatkowych ryzyk.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia warunkdéw umowy.

Dotyczy par. 9 ust. 1 lit. e - h PPU. Wykonawca wnosi o obnizenie przedmiotowych kar
umownych o potowe ich dotychczasowej wysokosci. Wykonawca wskazuje, ze niniejsze kary
umowne s3g razgco wygorowane, co moze mie¢ w szczegdlnosci wplyw na podwyzszenie
wynagrodzenia oferowanego przez wykonawcow, w zwigzku z kalkulacjg dodatkowych ryzyk.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia warunkdéw umowy.

Dotyczy par. 9 ust. 4 PPU. Wykonawca wnosi o obnizenie limitu kar umownych do wysokosci
10% wartosci zamdwienia (zgodnie z propozycjg wysokosci kary umownej za odstgpienie od
umowy). W ocenie Wykonawcy niniejszy limit jest razgco wygorowany. Tak wysoki i nierynkowy
limit moze mie¢ wpltyw na podwyzszenie wynagrodzenia oferowanego przez wykonawcow,
w zwigzku z kalkulacjg dodatkowych ryzyk.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia warunkdw umowy.

Dotyczy zatgcznika nr 1 do projektu umowy ust. 3 (obowigzki i uprawnienia stron). Wykonawca
wnosi o dodanie zdania kolejnego w niniejszym ustepie o tresci: "Skorzystanie z uprawnienia,
o ktéorym mowa w zdaniu pierwszym, winno zostaC¢ poprzedzone bezskutecznym uptywem
odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez Zamawiajgcego, w pisemnym wezwaniu do
usuniecia przedmiotowych naruszen.". Wykonawca wskazuje, ze powinien zostaC uprzedzony
przez Zamawiajgcego o skorzystaniu z przedmiotowego uprawnienia i mie¢ mozliwos¢ usuniecia
ewentualnych naruszen.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia warunkdéw umowy.



20. Dotyczy zatacznika nr 1 do projektu umowy ust. 2 (inne warunku gwarancji). Wykonawca wnosi
0 doprecyzowanie, ze niniejszy termin na nowo biegnie tylko w zakresie wymienionych
elementow lub w zakresie dokonanych napraw.

Odpowiedz:
Tylko w zakresie wymienionych elementéw

21. W zwigzku z wykonaniem na odcinku 2 podbudowy MCE, Wykonawca zwraca sie z prosba
0 uzupetnienie przedmiaru robdt o pozycje zwigzane z frezowaniem nawierzchni, stanowigcym
niezbedny element przygotowania pod wykonanie podbudowy MCE na tym odcinku.

Odpowiedz:
Pozycje te nalezy uwzgledni¢ w poz. 15 kosztorysu ofertowego - podbudowa wykonana metodg
gtebokiego recyklingu

Zamawiajgcy nie stosuje art. 286 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamodwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z p6zn. zm.) tj. nie przedtuza terminu sktadnia
ofert, ktéry uptywa 16 czerwca 2026 r. o godz. 10:00 gdyZ powyzsza zmiana nie wymaga od
Wykonawcow dodatkowego czasu na przygotowanie oferty.

Z powazaniem

Dyrektor
Powiatowego Zarzadu Drogowego w Olawie
Wojciech Drozdzal
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